Dopiewo, dnia 8 maja 2017r.
RPPi05.6220.5.2016

DECYZJA
Zmieniajgca decyzje o §rodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 1 art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks posigpowania
administracyjnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r,. poz. 23 ze zm.) oraz art. 71 ust. 2 pkt. 2, art. 75 ust. 1
pkt 4 iust. 3, art. 84, art. 85 ust. 1, 2 pkt 2 i art. 87 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2016r., poz. 353 ze zm.), a takze zgodnie z § 3 ust. 2pkt 2w
zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac na frodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71), po
rozpatrzeniu wniosku Inwestora Zarzqdu Drég Powiatowych w Poznaniu w imieniu ktdrego
wystepuje Pelnomocnik Pani Elibieta Zbytniewska o zmiang¢ decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach wydanej przez Wajta Gminy Dopiewo w dniu 28.09.2016 r.

orzekam

zmieni¢ decyzje Waojta Gminy Dopiewo o sygnaturze RPPi0S.6220.5.2016 z dnia 28.09.2016 r. 0
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na rozbudowie drogi powiatowej
nr 2401P, planowanego do realizacji na terenie dzialek o numerach ewidencyjnych:

Gmina Dopiewo, obreb Paledzie: 131, 19/18, 136/1, 21, 136/2,

Gmina Dopiewo, obreb Dabrowka: 1/36, 1/35, 36, 37/2, 37/3, 1/41, 1/37, 740/40, 778/1, 1/354, 784/1,
1/352, 3/2, 5/182, 745/4, 5/110, 5/39, 5/38, 5/36, 745/2, 41/12, 5/235, 42/6, 42/5, 718, 42/3, 49, 5/220,
5/221, 51/3, 5/13, 5/207, 5/203, 90/5, 5/202, 6/80, 6/63, 66, 51/5, 730, 16, 67, 58/4, 9/1, 17, 18/1, 19,
75/4, 69, 75/2, 238, 232, 18/5, 20, 51/6, 51/1, 719/6, 734/1, 728/1, 728/2, w nastgpujacy sposob :

I. w iresci decyzji oraz W jej uzasadnieniu decyzji oraz w zalaczniku do decyzji - ,charakterystyka
planowanego przedsiewzigeia” zmicnia sig tresé:

.....dla przedsiewziecia polegajacego na rozbudowie drogi powiatowej nr 2401P, planowanego do
realizacji na terenie dzialek o numerach ewidencyjnych:

Gmina Dopiewo, obreb Paledzie: 131, 19/18, 136/1, 21, 136/2,

Gmina Dopiewo, obreb Dabrowka: 1/36, 1/35, 36, 37/2, 37/3, 1/41, 1/37, 740/40, 778/1, 1/354, T84/1,
1/352, 3/2, 5/182, 745/4, 5/110, 5/39, 5/38, 5/36, 745/2, 41/12, 5/235, 42/6, 42/5, 718, 42/3, 49, 5/220,
5/221, 51/3, 5/13, 5/207, 5/203, 90/5, 5/202, 6/80, 6/63, 66, 51/5, 730, 16, 67, 58/4, 9/1, 17, 18/1, 19,
75/4, 69, 75/2, 238, 232, 18/5, 20, 51/6, 51/1, 719/6, 734/1, 728/1, 728/..."

na tresc:

.....dla przedsiewzigcia polegajacego na rozbudowie drogi powiatowej nr 2401P, planowanego do
realizacji na terenie dzialek o numerach ewidencyjnych:

Gmina Dopiewo, obrgb Paledzic: 131, 19/18, 136/1, 21, 136/2,

Gmina Dopiewo, obreb Dabrowka: 1/36, 1/35, 36, 37/2, 37/3, 1/41, 1/37, 740/40, T78/1, 1/354, 784/1,
1/352, 3/2, 5/182, 745/4, 5/110, 5/39, 5/38, 5/36, 745/2, 41/12, 5/235, 42/6, 42/5, 718, 42/3, 49, 5/220,
5/221, 51/3, 5/13, 5/207, 5/203, 90/5, 5/202, 6/80, 6/63, 66, 51/5, 730, 16, 67, 58/4, 9/1, 17, 18/1, 19,
75/4, 69, 75/2, 238, 232, 18/5, 20, 51/6, 51/1, 719/6, 734/1, 728/1, 728/2 a tak’e na terenie dzialek o
nr ewid. 39, 50/1, 8..."

Dodatkowo w ramach zamierzonej inwestycji planuje sie wybudowanie na terenie dziatki o nr ewid. 39,
obreb Dabrowka, gmina Dopiewo dodatkowego przepustu.

IL. pozostale warunki decyzji pozostajg bez zmian



UZASADNIENIE

W dniu 9 maja 2016 r. Inwestor Zarzad Drog Powiatowych w Poznaniu w imieniu ktérego
wystepuje Pelnomocnik Pani Elzbieta Zbytniewska wystapil z wnioskiem o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na rozbudowie drogi powiatowej
nr 2401P, planowanego do realizacji na terenie dziatek o numerach ewidencyjnych:

Gmina Dopiewo, obreb Paledzie: 131, 19/18, 136/1, 21, 136/2,

Gmina Dopiewo, obrgb Dabréwka: 1/36, 1/35, 36, 37/2, 37/3, 1/41, 1/37, 740/40, T78/1, 1/354, 784/1,
11352, 3/2, 5/182, 745/4, 5/110, 5/39, 5/38, 5/36, 745/2, 41/12, 5/235, 42/6, 42/5, 718, 42/3, 49, 5/220,
5/221, 51/3, 5/13, 5/207, 5/203, 90/3, 5/202, 6/80, 6/63, 66, 51/5, 730, 16, 67, 58/4, 9/1, 17, 18/1, 19,
75/4, 69, 75/2, 238, 232, 18/5, 20, 51/6, 51/1, 719/6, 734/1, 728/1, T28/2.

/e wigledu na braki formalne Wéjt Gminy Dopiewo wezwal pelmomocnika do ich
uzupeinienia. Stosowne uzupelnienia wphynely do tutejszego urzedu w dniu 19.05.2016 r. Ponadto
pelnomocnik inwestora pismem z dnia 27.05.2016 zwrécil sie do tutejszego organu o zmiane wniosku, a
konkretnie o wykreslenie dzialki o nr ewid. 136/3 obreb Paledzie, Gmina Dopiewo.

Planowane przedsigwzigcie, zgodnie z a takze zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 2 w zwiazku z § 3 ust. 1
pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzigd mogacych
maczaco oddzialywac na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71), zalicza sie do przedsigwzied
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na érodowisko, dla ktérych obowiazek przeprowadzenia
oceny oddzialywania na $rodowisko moze by¢ stwierdzony.

Poniewaz w ninigjszej sprawie liczba stron przekracza 20 - zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udzale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz, U. z2016 1.
poz. 333) stosuje sig przepis art.49 kodeksu post¢powania administracyjnego.

Zgodnie z art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zm.) w dniu 30.05.2016r. Wojt Gminy Dopiewo obwieszczeniem,
zawiadomil strony o wszczeeiu posigpowania administracyjnego W sprawie, z jednoczesnym
pouczeniem ¢ mozliwosci zapomania sig z aklami sprawy oraz wypowiedzenia sic przed wydaniem
decyzji w kazdym stadium postepowania administracyjnego.

W powszechnie dostgpnym wykazie danych o §rodowisku zamieszezono informacje o zlozeniu
wniosku w przedmiotowej sprawie, podajac powyzsze do wiadomosci na prowadzonej przez Gmine
stronie internetowyy.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 112 oraz art. 78 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku (Dz. . z 2016 r., poz. 353 ze zm.) Wiyt Gminy Dopiewo
pismem z dnia 1 czerwca 2015 r. wystapit do Panstwowego Waojewddzkicgo Inspektora Sanitarnego
w Poznaniu oraz do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o wydanic opinii w
sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddzalywania przedmiotowego przedsiewziecia na
srodowisko 1 vkreslenia zakresu raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia.

Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w swojej opinii z dnia 21.06.2016 r., nr DN-
N5.9012.845.2016 (wplynglo do urzedu 27.06.2016 r.) slwierdzit, iz dla przedmiolowego
przedsigwzigeia nic i pulrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na érodowisko.

Regionalny Dyrcktor Ochrony Srodowiska w Poznaniu postanowicnicn o nr ' WOO-
1V.4240.931.2016.BZ.3 7 dnia 23.08.2016 r. (data wplywu do tut. Urzedu 25.08.2016 r.) wydal opinie,
7e dla przedmiotowego przedsigwzigeia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko.

Wéijt Gminy Dopiewo po zapoznaniu si¢ z materialem dowodowym — karla informacying
preedsigwzigeia, opiniami Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Paristwowego
Wojewddzkiego Inspckiora Sanitarnego w Poznaniu oraz zapisami obowigzujgcych na terenie
inwestycji miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego - analizujac wielkoéé 1 stopien
zlozonosci oddzialywania, a takic rodzaj i skale inwestycji stwierdzil, iz dla przedmiotowego
przedsigwzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na sSrodowisko oraz



sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na srodowisko w zwiazku z czym postanowieniem z dnia 29
sierpnia 2016 r. odstapit od nalozenia obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko
i sporzadzenia raportu.

Zgodnie z art. 10 § 1 oraz arl. 49 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego, Wajt Gminy Dopiewo obwieszczeniem z dnia 29 sierpnia 2016 r., zawiadomil
strony postepowania o mozliwosci zapoznania si¢ i wypowiedzenia co do materiatow zgromadzonych w
przedmiotowym postgpowaniu, w tym z opinig wydang przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu i opinia Pafistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu, W
toku postepowania zadna ze stron postgpowania nie wniosta uwag i wnioskow. Z uwagi na odstapicnie
od obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigria na Srodowisko postgpowanie w
przedmiotowej sprawie nie wymagalo zapewnienia mozliwosci udziahu spoleczenstwa.

W zwiazku 7z powyzszym w dniu 28 wrzesnia 2016 r. Wéjt Gminy Dopiewo wydat decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na rozbudowie drogi powiatowej
or 2401P, planowanego do realizacji na terenie dzialek o numerach ewidencyjnych:

(Gmina Dopiewo, obreb Palgdzie: 131, 19/18, 136/1, 21, 136/2,

Gmina Dopicwo, obr¢b Dabrowka: 1/36, 1/35, 36, 37/2, 37/3, 1/41, 1/37, 740/40, 778/1, 1/354, 784/1,
1/352, 3/2, 5/182, 745/4, 5/110, 5/39, 5/38, 5/36, 745/2, 41/12, 5/235, 42/6, 42/5, 718, 42/3, 49, 5/220,
5/221, 51/3, 5/13, 5/207, 5203, 90/5, 5/202, 6/80, 6/63, 66, 51/5, 730, 16, 67, 58/4, 9/1, 17, 18/1, 19,
75/4, 69, 75/2, 238, 232, 18/5, 20, 51/6, 51/1, 719/6, 734/1, 728/1, T28/2.

Pismem z dnia 14 marca 2017 r. (data wphywu do tut. urzedu 15 marca 2017 r.) Inwestor,
Zarzad Drog Powiatowych w Poznaniu w imieniu ktorego wystgpuje Pelnomocnik Pani Elzbieta
Zbytniewska wystapil z wnioskiem o zmian¢ decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia polegajacego na rozbudowie drogi powiatowej nr 2401P, planowanego do realizacji na
terenie dzialek o numerach ewidencyjnych:
Gmina Dopiewo, obreb Paledze: 131, 19/18, 136/1, 21, 136/2,
Gmina Dopiewo, obrgh Dabrowka: 1/36, 1/35, 36, 37/2, 37/3, 1/41, 1/37, 740/40, 778/1, 1/354, 784/1,
1/352, 3/2, 5/182, 745/4, 5/110, 5/39, 5/38, 5/36, 745/2, 41/12, 5/235, 42/6, 42/5, 718, 42/3, 49, 5/220,
5/221, 51/3, 5/13, 5/207, 5/203, 90/5, 5/202, 6/80, 6/63, 66, 51/5, 730, 16, 67, 58/4, 9/1, 17, 18/1, 19,
75/4, 69, 75/2, 23R, 232, 18/5, 20, 51/6, 51/1, T19/6, 734/1, 728/1, 728/2, a takie na terenie dzialek o

or ewid. 39, 50/1. 8.

Zyuodnic z arl. 135 k.p.a. decyzja ostateczna, na mocy ktorej strona nabyla prawo, moze by¢ w
kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmicniona precz organ administracji publicznej, ktory ja
wydal, jezeli przepisy szczegdlne nie sprzeciwiaja sig uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia
za tym interes spofeczny lub shiszny interes strony. Niezbednym zatem do zmiany decyzji ostatecznej,
na mocy ktérej strona nabyla prawo jest spelnienie nast¢pujacych przestanek:

- brak przcciwwskazan w prezepisach szezegdlnych - w tym przypadku przepisem szczegdlnym jest
ustawa 7 dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji v srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko ( tekst jedn.: Dz. U.
z 2016 1. , poz. 353 ze zm.), ktérej art. 87 stwierdza, ze w przypadku zmiany decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, przepis art. 155 k.p.a. stosuje sie odpowiednio, 7 zastrzezeniem, ze zgode wyrdaia
wylacznie strona, ktora zloZzyla wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub
podmiol na kidrego zostala przeniesiona decyzja o érodowiskowych uwarunkowaniach. Z
przytoczonego wyzej przepisu wynika, ze dopuszcza on zmiang decyzii o Srodowiskowych
uwarunkowaniach zpody na realizacje preedsigwrigeia w trybie art. 1535 kp.a. a ponadio wylacza
, koniceznodé uzyskania zgody wszystkich stron biorgeych udzial w postepowaniu, ograniczajac wymog
do wyrazenia zgody przez podmiot kidry zloiyvt wniosek o jg wydame,

- za jgj zmiang przemawia interes spoleczny lub stuszny interes strony - w przedmiotowej sprawie obie
te przeslanki maj a miejsce, zmiana decyzji jest niczbgdna dla wnioskodawey do uzyskania pozwolenia
na budowg dla planowangj inwestycji, uzupelniona dziatka stanowi rzeczywisty jej teren jest wigc w jej
shusznym interesie.

Jednoczeénie art. 87 ustawy z dnia 3 pazdziemnika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko ( tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. , poz. 353 z¢ zm.) wprowadza wymog



zastosowania procedury wymaganej przy wydawaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacj¢ przedsigwzigeia rowniez do zmiany w trybie art. 155 kpa.

Zgodnie z art. 61 § 4 oraz art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zm.) w dniu 22.03.2017 r. Wéjt Gminy Dopiewo
obwieszczeniem, zawiadomil strony o wszczeciu postgpowania adminisiracyjnego w sprawie,
z jednoczesnym pouczeniem o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy oraz wypowiedzenia sie
przed wydaniem decyzji w kazdym stadium postepowania administracyjnego.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz art. 78 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 3 paZdziemika 2008 r. o
udostgpnianiu informacji o srodowisku (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.) Wajt Gminy Dopiewo
pismem z dnia 22.03.2017 r. wystapil do Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego
w Poznaniu oraz do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o wydanie opinii w
sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialtywania przedmiotowego przedsiewziecia na
srodowisko i okreélenia zakresu raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia.

Pafistwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w swojej opinii z dnia 10.04.2017 r., nr DN-
NS.9012.618.2017 (wptyneglo do urzedu 10.04.2017 r.) stwierdzil, iz podtrzymuje swoje stanowisko z
opinii 0 nr DN-NS.9012.845.2016 gdzie stwierdzono ze dla przedmiotowego przedsigwzigeia nie ma
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu postanowieniem o nr WOQO-
IV.4240.344.2017.KL.1 z dnia 10.04.2016 r. (data wplywu do tut. Urzedu 12.04.2017 r.) wydal opinie,
7e dla przedmiotowego przedsigwzigeia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
Srodowisko.

Przedmiotem zmiany decyzji jest jej uzupelnienie o brakujace numery dziatek: §, 39, 50/1 obreb
Dabrowka, gmina Dopiewo. Analiza zlozonej dokumentacji wykazala, z¢ na dzialce o numerze
ewidencyjnym 50/1 znajdowaé sie bedzie fragment planowanego chodnika, natomiast na dzialce o
numerze ewidencyjnym 8 fragment ronda, chodnika i $cieiki rowerowej. W ki.p. wyjasniono, Ze
powyzszych dzialek omylkowo nie wpisano do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, natomiast zostaly one uwzglednione w analizach zawartych w k.ip. Dodatkowo w
ramach uzgodniei » zarzadea rowu oznaczonego symbolem ., W-C-17 zaistniala koniecznosé
wydluzenia istnigjgeego przepustu oraz budowy drugiego przepustu w ramach prac konserwacyjnych na
rowie (dziatka o numerze ewid. 39 obreb Dabrowka).

Majac na uwadze lokalizacje, rodzaj i skale zmian w realizacji przedsiewziecia oraz fakt, iz
inwestor przewiduje zastosowanie cichej nawierzehni o zakladanej skutecznos$ci obnizania hatasu o 3
dB, odnoszac sig do art. 63 ust, 1 pkt 3 lit. a i ¢ stwierdzono, ze w wyniku realizacji inwestycji nastapi
smnijszenie emisji halasu oraz polepszenie warunkdéw akustycznych na terenach graniczacych z
imwestycjy, w szezegolnosel na terenach podlegajacych ochronie akustyczne] okreflonych w
rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska 2 dnid 14 czerwea 2007 r. w sprawie dopuszezalnych poziomdw
hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112), w poréwnaniu do stanu istnigjacego. Uciazliwosci
akustyczne zwiazane 7 planowanymi zmianami moga wystapi¢ na etapie realizacji przedsiewziecia i
beda powodowanc praca sprzetu budowlancgo. DBedzie to Jednak oddziatywanie krotkotrwale i
odwracalne.

Maijae na uwadze fakt, 12 analizowane przedsiewziccie stanowi rozhudowg istniejacego ukladu
drogowego, enisja 2 niego ma juz udzial w tle zanieczyszezen, niezaleznie od podjecia lub nie podjecia
przedmivlowe] inwestycji, Odnoszge sie w szezegolnosci do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oo
stwierdzono, z¢ zc wzgledu na rodzaj i skale 7mian w realizacii przedsiewzigela mie przewiduje sie

Jponadnormatywnego wplywu prredsiewziguia na stan jakoéel powictrza w rejonie 7ainwestowania na
etapie realizacji i eksploatacji. Realizacja inweslycji bedzie wiazala si¢ z ograniczong czasowo i
niczorganizowana emisjg substancji do powietrza. Emisja ta bedzie wynikiem uzytkowania maszyn
budowlanych, wykonywaniem prac ziemnych oraz poruszaniem sig pojazdow obshugujacych budowe.
Na etapic eksploatacji przedsigwziecia gléwnym Zrodiem emisji substancji do powietrza beda procesy
spalania w silnikach pojazdéw poruszajacych sie po przedmiotowej drodze. 7 uwagi na rodzaj i skale
planowanych zmian w realizacji przedsiewzigcia nalezy stwierdzié, zc¢ nie wplynie ono znaczgco na
zmiany klimatu, na etapie realizacji. eksploatacji o likwidacji. Przyjete rozwigzania techniczne i
technologiczne, w tym konstrukcja przepustow oraz planowanych nawierzchni, a takZe zapewnienie
swobodnego odplywu wod opadowych i roztopowych ogranicza réwniez wrazliwoéé przedsiewzigeia na
postepujace amiany klimatu, w tym ulewne i nawalne deszeze,



Z uwagi na lokalizacje, rodzaj 1 skale zmian w realizacji planowancgo przedsigwzigeia, odnoszac
si¢ do zapisdw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oos, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i
stosowanych technologii, realizacja i eksploatacja przedsiewzigcia zgodnie z obowiazujacymi normami
i przepisami, nie stwarza ryzyka wystapienia powaznych awarii lub katastrof naturalnych i
budowlanych.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oo$, z uwagi na rodzaj przedsigwzigcia, w tym
skale planowanych zmian ustalono, Zze na etapie realizacji przedsiewzigeia przewiduje sie powstawanie
typowych odpaddéw budowlanych zwiazanych z prowadzeniem robdt ziemnych i ukladaniem warstw
nawierzchni drogi, chodnikéw i sciezki rowerowej. Wszystkie powstajace na etapie budowy odpady
bedq magazynowane selektywnie, a nasitgpnie beds przekazywane uprawnionym podmiotom do
dalszego zagospodarowania, zgodnie z przepisami szezegolowymi.

Z uwagi na charakter planowanych zmian i rodzaj przedsigwzigeia nie przewiduje sig¢ istotnych
zmian w zakresie odprowadzenia sciekéw w postaci wod opadowych i roztopowych. W k.i.p. podano,
7e dodatkowy przepust bedzie posiadal dtugoié 12 m. W zwiazku z pracami zwiazanymi z konserwacja
rowu i wykonaniem przepustéw zostanie czasowo zajety teren o lacznej powierzehni do 200 m’.
Szczegoly dotyczace parametrow 1 zakresu prac z tym zwigzanych, bgda wynikaé z warunkow
technicznych wydanych przez gestora rowu oznaczonego symbolem ,W-C- 1”. Biorac pod uwage
rodzaj 1 zakres prac zwiazanych ze zmianami w realizacji przedsiewziecia, w tym planowane
rozwiazania techniczne i organizacyjne w zakresie gospodarki odpadami oraz gospodarki wodno-
sciekowej, nic przewiduje sie negatywnego wplywu przedmiotowego przedsiewzigcia na srodowisko
gruntowo-wodne w rejonie zainwestowania.

Majac na uwadze lokalizacje i charakter zmian w realizacji planowancgo przedsigwzigeia, w
kontekscic art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, g h, i, j oraz ¢ ustawy ooé stwierdzono, Ze teren
planowanych prac nie jest zlokalizowany na obszarach wodno-blotnych, w strefach ochronnych ujgc
wod i1 obszardw ochronnych zbiomikow wod srodladowych, obszarach wybrzezy, gorskich 1 lednych,
obszarach przylegajacych do jezior. Przedsigwzigcie nie bedzie miato wplywu na obszary o znaczeniu
historyeznym, kulturowym oraz archeologicznym, nie bedde zlokalizowane na obszarach
uzdrowiskowych | ochrony uzdrowiskowej. Roboty budowlane zwiazane z planowanymi zmianami w
realizacji przedsiewziecia bedy prowadzone poza terenami o duzej ggstosci zaludmicnia. Trasa drogi
przehiegaé bedzie po istnigjacym $ladzie.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. k, wedlug charakterystyki Jednolitych Czesci Waod
Podziemnych teren planowanych prac znajduje sig w granicach o kodzie o PLGWG600060, ocenie jgj
stanu ilosciowego: dobry, ocenie stanu chemicznego: dobry, ocenie zagroZenia nicosiagnigcia dobrego
stanu ilosciowego: niezagrozona. Ponadto przedsiewziecie realizowane bedzie na terenie obszaru
Jednolitey Cagéei Wad Powierzchniowyeh o kodzie PLRW600017185729 Wirynka™ o statusie:
naturalna, o ztym stanie, zagrozonej nieosiggnigeicm celdow srodowiskowych. Biorae pod uwage zakres
i skale prac zwiazanych z realizacja przedsiewzigcia, system odwodnienia planowanych nawicrzchni,
sposob postepowania z wytworzonymi na etapic realizacji preedsigwzigeia odpadami, a takze klase i
kategorie drogi, nie przewiduje sie negatywnego nddziatywania przedsigwziecia na Jednolite Cagsel
Wéd Powierrchniowych 1 Jednolite Czefci Wod Podziemnych. W ozwigzku 2 powyiszym nie
przewiduje sie pogorszema istnigjaccgo stanu wid podwziemnych 1 powierzchniowych w wyniku
planowanych zmian w realizacji planowanego przedsigwzigeia,

lwzpledniajac kryteria, o ktorych mowa w art. 63 ust.1 pkt | lit. ¢ ustawy oos nalezy stwierdzid,
iz eksploatacja preedsigwzigria w ozwigeku 2 planowanymi zmisnami nic bedeic wigzala sig z
nadmiernym wykorzystaniem zasohdw naturalnych oraz znaczacym negatywnym wplywem na
réznorodnosé biologiczna.

Majac na uwadzc art. 63 ust. 1 pkt 2 ht, ¢ natawy ond, na podstawie prredstawionych
materiatow, uwzpledniajae planowane zmiany stwierdzono, 7e teren planowanego przedsigwzigoia
zlokalizowany jest poza obszarami chromonymi na podstawic uslawy 2 16 kwicinia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz. 2134, z pbéZn. zm.). NajbliZzej polozonymi obszarami Natura 2000 sa:
ohszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty Ostoja Wielkopolska PLH300010 obszar specjalnej ochrony
ptakow Ostoja Rogalinska PLB300017, addalone o 6,2 km.

Woaijt Gminy Dopiewo po zapoznaniu sie z dostarczonym nowym materialem dowodowym —
karta informacyjng przedsi¢wziecia, opiniami Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Poznaniu i Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarmmego w Poznaniu, analizujac wielkosé 1



stopien zloZonosci oddzialywania, a takze rodzaj i skale mwestycji postanowieniem z dnia 13.04.2017 r.
odstapil od nalozenia obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko
1 sporzadzenia raportu.

Zgodnie z art. 10 § 1 oraz art. 49 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. - Kodeks posigpowania
administracyjnego, Wéjt Gminy Dopiewo obwieszezeniem z dnia 13.04.2017 r., zawiadomil strony
postgpowania o mozliwosei zapoznania sie i wypowiedzenia co do materialéw zgromadzonych w
przedmiotowym postepowaniu. W toku postepowania zadna ze stron nie wniosta uwag i wnioskow.

Reasumujac powyzsze, orzeczono jak w sentencji decyzji.
POUCZENIE

Od decyzji sluzy stronie odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawezego w Poznaniu za moim
posredniclwem w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Otrzymujs:
1. ElZhieta Zbytnicwska — pelnomocnik inwestora

2. Strony postepowania zgodnie z art. 49 kpa

3. aa

.'-""—?
Do wiadomosci: £
1. Pafistwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Poznaniu ﬁ #
(DN-NS.9012,618.2017) ’ M
. / igh Napierala

2. PRegionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu g Ard
(WOO-TV_ 4240344 200 7.K1.1) .




